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1.- Introduccién

El presente documento de trabajo tiene por finalidad caracterizar y establecer perfiles
preliminares, desde una perspectiva cuantitativa, de los jovenes y estudiantes que
asisten a las modalidades mas representativas de los programas de reinsercion
educativa que impulsa el Ministerio de Educacién. '

Para ello, se administré un cuestionario a una muestra de estudiantes que asisten a
tres programas de regularizacion de estudios o de “segunda oportunidad”, que
atienden a jévenes y adultos que por diversas circunstancias no finalizaron la
educacion basica o media o desertaron del sistema educativo. De esta forma, la
encuesta se aplicéd a instituciones que pertenecen a la modalidad “regular”, “flexible” y
la denominada “proyectos de reinsercién escolar’. Bajo la denominacion de modalidad
regular se encuestaron a estudiantes de dos programas: en primer lugar, a las
personas que asisten a los Centros Integrados de Educacion de Adultos (CEIA) vy, a
las escuelas y/o liceos que realizan cursos de nivelacion o reinsercion bajo la
denominacion de Tercera Jornada. La segunda modalidad conocida como flexible,
corresponde a cursos implementados, principalmente por Organismos Técnicos de
Capacitacién (OTEC) e instituciones académicas que se adjudican una subvencion
otorgada por el Ministerio de Educacion (MINEDUC), convirtiéndolas en “entidades
ejecutoras” de cursos de regularizacion de estudios. La tercera modalidad (proyectos
de reinsercioén), también esta constituida por entidades ejecutoras (Organizaciones de
la sociedad civil, corporaciones municipales, organismos no gubernamentales, entre
otros), que postulan a una subvencién concursada por el Ministerio de Educacion, a
partir de una propuesta pedagogica que busca incorporar principalmente a jovenes en
situacion de alta vulnerabilidad social.

Del mismo modo, este proceso de levantamiento de informacion, junto con iniciar la
caracterizacion de los “usuarios” y la elaboracién de perfiles en funcion de la
modalidad educativa, también ha sido disefiado para satisfacer otras dos necesidades
de la investigacion en curso. Por una parte, se busca levantar hipotesis que
contribuyan a guiar las actividades del segundo afo de investigacion, especialmente
aquellas que pueden evaluar la pertinencia y éxito de estos programas de
reescolarizacion. Por otra parte, esta encuesta también contribuye a identificar las
instituciones y sujetos que seran seleccionados para el seguimiento empirico del
segundo y tercer afio de investigacion.

! Este documento de trabajo se elabord en el marco de la ejecucion del primer afo (Marzo
2012-Febrero 2013) del Proyecto Fondecyt N°1121079 titulado “Factores asociados al éxito de
los programas de reinsercion educativa de jovenes desertores del sistema escolar: La
evaluacion de la experiencia chilena”. Los autores agradecen el financiamiento otorgado par
CONICYT.



2. Antecedentes

En la Cumbre del Milenio realizada en el ano 2000, Chile junto a otras 188 naciones
acordaron un conjunto de metas, para ser alcanzadas en el afio 2015 (ONU, 2000). En
esa ocasion, nuestro pais se comprometié a alcanzar la cobertura universal para la
ensefianza basica. Una meta que se ve dificil de alcanzar si se considera que
estimaciones posteriores han sefialado que en paises como Argentina, Chile,
Colombia, Ecuador, México, Panama, Peru y Uruguay (CEPAL, 2005), el 95% de los
nifos que tenian menos de 5 anos concluirian la primaria para el ano 2015. Si bien se
trata de paises que se encuentran préximos al logro de la meta, de todas maneras, se
deberan realizar esfuerzos adicionales para responder al compromiso suscrito en el
afio 2000.

Datos mas recientes reafirman que esta realidad también posee un sesgo
socioecondmico, siendo menor la cobertura en el quintil mas pobre (Casen, 2009).
Esto tiene repercusiones significativas para las dinamicas de exclusion/inclusion
social, pues quien en la actualidad no cuenta con la educacion basica completa, esta
practicamente excluido de todas las instituciones sociales, culturales, politicas y
econémicas (Espindola y Ledn, 2002; Espinoza, Castillo, Gonzalez, Santa Cruz y
Loyola, 2013; Espinoza, Castillo, Loyola & Gonzalez, 2012; Espinoza, Castillo,
Gonzalez, Loyola y Santa Cruz, 2012; Silver, 2005). Esto obliga a reponer el tema de
la reinsercion escolar en la agenda de las politicas educativas.

Aunque los porcentajes de desercidn en primaria son marginales, anualmente, en
términos absolutos se incrementa la cantidad de nifios y jévenes que se desarrollan
por “fuera” del tipo de vida civica que se ha definido en las sociedades democraticas.
En el caso de la desercion en la educacion secundaria, la encuesta Casen 2009 indica
que un 7% de la poblacion juvenil abandona el sistema. Una cifra que, al igual que en
el caso de la educacion primaria, practicamente se ha mantenido estable desde el ano
2000 (Mineduc, 2008). En términos numeéricos, tal como se aprecia en la tabla 1,
segun la encuesta Casen 2009, mas de cien mil nifios, nifias y jévenes en edad
escolar, no asistian al sistema escolar formal. Segun estudios conducidos
recientemente por Espinoza, Gonzalez, Castillo y Loyola (2012) en una comuna
urbana del gran Santiago las tasas de abandono temporal y desercién en la educacién
municipal son altamente preocupantes entre nifios que cursan entre 12 y 82 basico.

Tabla 1
Poblacion excluida del sistema escolar segin tiempo de inasistencia
6 a 13 afios 5.835 (30%) 13.612 (70%) 19'447(1"/‘;
14 a 17 afios 21.268 (26%) 60.533 (74%) 81 '801(7%;
Total 27.103 (27%) 74.145 (73%) 101.248

Fuente: MINEDUC — Programa de Reinsercion Escolar (2011).

En relacion con estas cifras, el Mineduc ha puesto el acento en que el fendmeno de la
desescolarizacion y desercién escolar es una situacion multidimensional que no debe



entenderse ni reducirse solo a factores que busquen pronosticar aisladamente el
abandono (Vega y Saez, 2011). Por el contrario, se debe estimular la indagacién
empirica para realizar acciones concretas en el ambito de reinsercion y retencion
escolar con los nifios, nifias y jovenes excluidos del sistema, para construir una
educacion inclusiva, equitativa y de calidad. Es en el contexto de este desafio que se
enmarca esta investigacion.

3. El problema

Para abordar el desafio de la reinsercidon educativa, es necesario considerar las
caracteristicas de su poblacion objetivo. En este sentido, es necesario sefialar, tal
como lo resume la evidencia reciente, que la desercion es un proceso de alejamiento y
de abandono paulatino de un espacio cotidiano -como es la escuela-, que implica
también el abandono de ciertos ritos personales y familiares que inciden en el
desarrollo de la identidad y la proyeccion personal de un nifio (Comision Intersectorial
de Reinsercion Educativa, 2006; Rumberguer, 2001; Rumberguer & Thomas, 2000).

Hace algunos afos MIDEPLAN (2006), sefialé que en Chile existia un total de 22.554
nifos entre 6 y 13 afos que estaba al margen del sistema escolar. Hoy, segun las
proyecciones de la CASEN 2009, la cifra esta proxima a los 20 mil y en el caso del
tramo etareo de 14 a 17 afos, el numero se eleva a mas de 80 mil jovenes.

En este contexto, la situacién de mayor complejidad para abordar la tematica de la
reinsercion escolar, se produce cuando se conjugan el fracaso escolar (repitencia,
atraso, ausentismo, bajo rendimiento) con condiciones de vulnerabilidad psicosocial,
expresada en problematicas, tales como: situacion de calle, consumo de droga,
vulneracién de derechos en ambitos de abuso, violencia intrafamiliar, explotacion
comercial, infraccion de ley, entre otros rasgos (Castillo, Espinoza & Gonzalez, 2013;
Espinoza, Castillo, Gonzalez, Loyola y Santa Cruz, 2012; MIDEPLAN, 1999, 2001a;
Paz Ciudadana-Adimark, 2002; Rumberguer, 1987, 2001). Para esta poblacién, los
sistemas formales de la escuela y la familia han sido en gran medida, o en su
totalidad, reemplazados por la calle y el grupo de pares con los que comparten la
misma forma de vida y similares experiencias de fracaso y estigma (Toledo y
Magendzo, 1988; Schkolnik & Del Rio, 2002; Espinoza, Castillo, Gonzalez, Santa Cruz
y Loyola, 2013). Dicha situacion se agrava por la falta de una institucionalidad
adecuada y articulada, que responda tanto a las necesidades educativas como
psicosociales de estos sujetos. Existe un grupo significativo que por su edad o dafo
psicoeducativo, se encuentra desfasado o desvinculado de las trayectorias educativas
existentes y para quienes el sistema educativo no ofrece alternativas reales.

Durante varias décadas, la politica educativa chilena ha tenido como uno de sus
grandes objetivos asegurar cobertura educativa a todos los nifios(as) (Espinoza, 2007;
Bellei, 2003). A ello se han ido agregando iniciativas que apuntan a que dicha
cobertura esté acompanada de calidad y equidad (Espinoza, 2007; Espinoza &
Gonzalez, 2012; MIDEPLAN, 2001b; Cox, 2003; Elgueta, 2004; Garcia-Huidobro,



2004; Roman, 2002; Donoso, 2004). Sin embargo, cuando se revisan las tasas de
éxito oportuno y tasas de éxito total, se sigue observando que si bien éstas han
mejorado en las Ultimas generaciones, todavia resultan bastante deficientes
(Espinoza, Gonzalez, Castillo y Loyola, 2012; Espinoza, Castillo, Gonzalez, Santa
Cruzy Loyola, 2013).

Ejemplificador resulta el estudio que muestra que en el periodo 1992-2002, solo el
54% de nifos(as) logra egresar de la educacién basica en el periodo de anos
correspondiente al ciclo, lo que aumenta a un 83,5% al considerar el periodo de 10
afnos de la cohorte establecida (ACHNU, 2006). Por tanto, un 16,5% del total de la
cohorte no lograba el objetivo. En la misma logica de los estudios de cohorte, en Chile,
segun estimaciones de CEPAL para la situacion educativa de la cohorte 15 a 19 anos,
2008/2009, un 11% habia abandonado el sistema escolar. Complementando esto el
estudio de Espinoza, Gonzalez, Castillo y Loyola (2012) demuestra que el abandono
en el nivel primario bordea el 10% cifra que dista muchisimo de la que maneja el
Ministerio de Educacion que situa el abandono por debajo del 1% en el nivel primario a
nivel nacional.

Tabla 2
Jovenes que desertan de la cohorte 15 a 19 afios (2008/2009)
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m Desertores tempranos (durante el ciclo primario)

Fuente: CEPAL. Tabulaciones encuestas de hogares 2011

Junto a lo anterior, cuando se analizan los resultados de reescolarizacion obtenidos
por la “Modalidad Regular Adultos”, que incluye a los “Centros Integrados de Adultos,
CEIA”, a los establecimientos escolares adscritos al programa de “Tercera Jornada” y
a las “Escuelas Carceles”, el porcentaje de estudiantes que aprueban el ciclo
educativo bordea el 60%. En otras palabras, un porcentaje significativo de las
personas que participan de estas modalidades, que bordea el 40% anual, no concluye



exitosamente el proceso de formacion que se da en el marco de la reesciolarizacion.
Hecho que sefala que nos encontramos frente a una poblacién que esta desertando
de los programas que precisamente estan orientados a acoger a los estudiantes que
abandonan el sistema educativo formal. En el caso de la Modalidad Flexible, que hasta
el ano 2009 estuvo a cargo del Programa Chilecalifica, las cifras sefialan que esta
modalidad de educacion de adultos, entre los afios 2003 y 2007, la cobertura promedio
anual borded las 60 mil personas.

Grafico 1
Estudiantes aprobados en Programas de Educacion de Adultos 2000 a 2009 (%)

Porcentaje Aprobados
Fuente: Mineduc 2010
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No obstante, las tasas de aprobacion sobre el total de personas inscritas que inician el
proceso de nivelacion de estudios, varian desde 46,6% para la cohorte 2002-2003 a
36,4% para la cohorte 2007-2008. Es decir, menos del 50% de la poblacion que utilizd
esta modalidad completé exitosamente el proceso de reescolarizacion, (Universidad
de Chile, 2010).

De estos antecedentes surge un conjunto de preguntas respecto de la eficacia de los
programas de reescolarizacion y modalidades de reinsercion escolar, de las cuales
todavia no hay respuestas precisas. En este sentido, la pregunta central que sirve de
guia de la presente investigacion es ;Cuales son los factores asociados al éxito de los
programas de reinsercion educativa de jovenes desertores del sistema escolar?, y a la
que se le asocia otra interrogante central: ;Como se vinculan y cuales son las
implicancias entre las trayectorias educativas y sociales de los desertores escolares y
las diferentes modalidades de programas de reinsercion y reescolarizacion?

4. Metodologia

Este documento responde a la primera etapa de la investigacion. Especificamente,
consigna resultados asociados a la aplicacion y analisis de la primera encuesta
comprometida en el proyecto que busca recabar antecedentes para caracterizar al tipo
de personas que asisten a los distintos programas que forman parte de la oferta



educativa impartida por el Estado chileno, bajo la denominacién de educacion de
adultos.

Para iniciar la caracterizacién de los estudiantes que asisten a los programas de
reinsercién educativa, impulsados por el Mineduc, previamente se utilizaron los
registros con los que opera la “Unidad de Normalizacion de Estudios” de dicho
ministerio. A partir de ello, se establecié los universos y marcos muestrales de los
estudiantes que durante el afo 2012 estaban matriculados en las instituciones que
imparten alguna de las modalidades de los programas de reinsercion educativa, dentro
de la Regién Metropolitana.

Por lo tanto, con la ayuda del Ministerio de Educacién, se tuvo acceso a las bases de
datos que identificaban a las instituciones y las matriculas (cantidades de estudiantes)
qgue estan incorporados en dichas instituciones. A partir de estos registros, un grupo de
profesionales del Mineduc, ha actuado como “juicio de expertos”, para ayudar a
seleccionar los casos que representan de manera mas asertiva, el universo de
programas que estan ejecutando los programas de reinsercion escolar. Es decir, de
las bases de datos ministeriales y con la participacién de sus técnicos, se construyo
una muestra aleatoria estadisticamente representativa y estratificada por modalidad,
para aplicar, durante los meses de octubre y noviembre de 2012, un cuestionario que
se tradujo en 523 individuos encuestados.

La aplicacion de la encuesta se realizé6 en 23 instituciones educativas de diversas
comunas de la Regién Metropolitana. Un trabajo que se tradujo en la preparacion y
control de los encuestadores, la digitacién de la base de datos y la sistematizacién e
interpretacion de los resultados obtenidos.

5. Resultados
5.1. Caracteristicas generales

Las primeras variables que se describen a continuacién, han sido agrupadas para dar
cuenta de un perfil general de los estudiantes que asisten a las diversas modalidades
de programas de educacion de adultos. De esta manera, la tabla que se presenta mas
abajo, busca establecer algunas diferencias, asociadas a la variable género, para
establecer perfiles de estudiantes en funcion de su vinculacién con la modalidad. De
esta manera, observando los datos destaca el hecho que solo en el caso de los
estudiantes adscritos a los proyectos de reinsercion, la proporcién de hombres
matriculados es superior a la de mujeres. De hecho, las modalidades restantes
presentan una condicién inversamente proporcional, es decir, tanto en la modalidad
regular como en la flexible, la presencia femenina es superior a la de los estudiantes
de sexo masculino (Tabla 1).

Tabla 1
Proporcién de Estudiantes Matriculados en los Programas de Educacion de Adultos segun
Modalidad y Género (2012)



Modalidad
. Regular -
Género Pro.yecto.(?e Regular - Tercera Flexible Total
Reinserciéon CEIA
Jornada
Femenino 35,7% 64,1% 65,7% 63,3% 51,1%
Masculino 64,3% 35,9% 34,3% 36,7% 48,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

Con el fin de establecer si desde el punto de vista estadistico existen evidencias que
permitan confirmar diferencias significativas entre las modalidades, se utilizaron
algunas pruebas que permitieran ratificar estas tendencias. Es asi como, tal como se
muestra en la Tabla 2, las pruebas para variables nominales V de Cramer y el
Coeficiente de contingencia, sefialan que efectivamente existen antecedentes
estadisticos suficientes para confirmar las diferencias de género al comparar por el
tipo de modalidad de los programas de reescolarizacion. Dicho de otra manera, los
proyectos de reinsercién escolar tenderian a concentrar a estudiantes de género
masculino, mientras que las modalidades regulares y flexibles concentrarian una
mayor presencia femenina.

Tabla 2
Pruebas Estadisticas para Verificar las Diferencias de Género en las Distintas Modalidades de
Programas de Reescolarizacion

Prueba Valor S'.g'
aproximada

V de Cramer 0,287 ,000

Coeficientg de 0,276 000

contingencia

N de casos validos 522

Fuente: Elaboracion de los autores.

Otro aspecto interesante del perfil general de los estudiantes que asisten a las
modalidades de “educacion de adultos”, se relaciona con las diferencias en la edad. Al
respecto, segun la informacién proporcionada por la encuesta, se observa que si bien
en términos generales el promedio de edad es de 22,83 afios (casi 23 afos), al
desagregar la informacion por tipo de modalidad, se constata que los estudiantes
pertenecientes a los proyectos de reinsercion escolar registran una media de la edad
bastante menor que alcanza a 14,8 afios. Por el contrario, los estudiantes que asisten
a los programas o modalidad flexible, aumentan el promedio de edad a 43,3 afios (Ver
Tabla 3).

En términos estadisticos, tanto la prueba de “anova one way”, al comparar todas las
modalidades, como la “t de student’, al comparar las modalidades en duplas (dos
grupos), muestran que existen diferencias estadisticamente significativas en las
medias aritméticas de la edad. De esta forma, los estudiantes de la modalidad flexible
(43,3 afnos), tienen en promedio una edad superior a la observada en sus pares que
asisten a la modalidad regular (26,2 anos para quienes asisten a los CEIA y 33,1 afios
para quienes asisten a la modalidad de tercera jornada) y casi triplican la edad
promedio de los estudiantes que adscriben a la modalidad de los proyectos de



reinsercion.

Tabla 3
Edad de los Estudiantes Matriculados en los Programas de Reescolarizacién (2012)

Modalidad de Reinsercion . Desviacion Edad Edad
Media L .. .

Escolar tipica Minima Maxima
Proyecto de Reinsercion 14,83 3,302 7 44
Regular — CEIA 26,20 12,997 16 72
Regular - Tercera Jornada 33,18 18,217 15 79
Flexible 43,33 14,559 18 77
Total 22,88 13,830 7 79

Fuente: Elaboracioén de los autores.

Por otra parte, cuando se consulté por los hijos, sélo un 4,2% del total de los
estudiantes que asisten a la modalidad de proyectos de reinsercién escolar declararon
tener un hijo (a), mientras que en el caso de los estudiantes de la modalidad flexible, el
porcentaje se eleva al 76,7%. En el caso de los estudiantes de la modalidad regular,
un 48% de los adscritos a los CEIA y un 61,2% para los que asisten a la modalidad de
tercera jornada declaran tener hijos, es decir, una caracteristica muy concordante con
las diferencias etareas que se advirtieron cuando se compararon los distintos grupos a
través de la variable edad (Tabla 4).

Ahora bien, esta caracteristica, es decir, el hecho de tener hijos y las diferencias en los
promedios de edad, cuando se comparan las modalidades de educacion de adultos,
podrian explicarse o0 asociarse a los “publicos objetivos” que ha definido cada
programa de reescolarizacion. Por ejemplo, el hecho que los programas flexibles, tal
como se advierte en la caracterizacion de esta modalidad, convoque a la poblacion
trabajadora que no ha finalizado la educacion basica o media, supondria que viene
asociado a un perfil de personas de mayor edad y con una familia ya constituida, a
diferencia, por ejemplo, de lo que se ha observado en el tipo de publico al que apuntan
los proyectos de reinsercion escolar, en la medida que privilegian a adolescentes vy
jévenes que llevan poco tiempo fuera del sistema educativo.

Tabla 4
Proporcién de Estudiantes Matriculados Segun Modalidad y Tenencia de Hijos (2012)

Modalidad
Tiene Regular - Total
Hijos Proyecto de Regular - Tercera Flexible

Reinsercién CEIA
Jornada

Si 4,2% 48,0% 61,2% 76,7% 31,1%
No 95,8% 52,0% 38,8% 23,3% 68,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Desde el punto de vista de la etnia, la informaciéon que se aprecia en la Tabla 5, no
permite mostrar diferencias importantes entre las tres modalidades de programas de
reinsercién, al menos desde el punto de vista estadistico, pese a que en el caso de los
estudiantes de la modalidad flexible, solo un 3,3% sefala pertenecer a una etnia o
pueblo originario. En sintesis, hasta esta etapa de la investigacion no existen
antecedentes suficientes para sefalar que una u otra modalidad concentra mas o



menos estudiantes que declaran pertenecer a alguna de las etnias presentes en la
poblacion chilena.

Pese a lo anterior, lo mas destacable de esta informaciéon dice relacion con el hecho
que, en términos globales (total), un 12,1% del total de los estudiantes declaran
pertenecer a alguna etnia, cifra bastante alta si se compara con los indicadores
nacionales. Es decir, al considerar que este estudio se ha realizado en un area urbana,
el porcentaje de poblacidén indigena que asiste a estos programas de reinsercion
escolar seria mas alto que la representacion que tienen los grupos indigenas
nacionales en las areas geograficas urbanas. Lo anterior permitiria sefalar que esta
sobre representacion estadistica podria estar asociada a una mayor presencia de
poblacion indigena en programas de reinsercion, situacion que tendria por el momento
dos explicaciones preliminares, a saber: la poblacion indigena urbana deserta en
mayor proporcion del sistema educativo que la poblacion no indigena, o bien; la
poblacion que adscribe a una etnia, muestra un comportamiento mas proclive a la
reinsercién educativa que la poblacidon no indigena. Para establecer una explicacién
mas fundamentada, se ha previsto realizar en el segundo afio de la investigacién, un
analisis mas profundo del impacto de este variable y su relacién con las diferentes
modalidades de reinsercion escolar.

Tabla 5
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién Segun Modalidad y Etnia (2012)
Modalidad
. Regular -
Etnia Pro.yecto.c’je Regular - Tercera Flexible Total
Reinsercion CEIA
Jornada
No pertenece a o o o ® o
ninguna 88,2% 86,4% 81,8% 96,7% 87,3%
Mapuche 10,9% 13,0% 18,2% 3,3% 12,1%
Aimara 0,6% 0,2%
Pascuense 0,8% 0,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

En términos del reconocimiento de algun tipo de discapacidad, las declaraciones de
los estudiantes no muestran diferencias que desde el punto de vista estadistico,
puedan catalogarse de significativas. Pese a lo anterior, en la Tabla 6 se aprecia una
tendencia en la categoria “ceguera o dificultad auditiva”, en el sentido que un 27,6% de
los estudiantes de la modalidad flexible manifiestan esta discapacidad, mientras que
en el caso de los estudiantes de los proyectos de reinsercién, este porcentaje
disminuye al 13,1%. Sin embargo, lo mas probable es que estas diferencias
correspondan, una vez mas, a las diferencias etareas que se senalaron anteriormente.
En otras palabras, los estudiantes de la modalidad de proyectos de reinsercion tienen
un porcentaje menor de limitaciones de visidon que sus pares de la modalidad flexible,
por el hecho de tener, en promedio, menos edad que las otras modalidades de
reescolarizacion.

Sin perjuicio de lo anterior, resulta interesante observar como en la categoria “déficit
atencional”, el reconocimiento que hacen los estudiantes de la modalidad de proyectos
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de reinsercion y de tercera jornada (regular), es bastante mas alto que en el caso de la
modalidad flexible. Dicho de otra forma, al comparar las tres modalidades, agrupando
a los estudiantes de los CEIA y los de tercera jornada en la modalidad regular, es
posible establecer que los individuos que asisten a los programas flexibles, son los
que declaran o reconocen tener, proporcionalmente, un menor déficit atencional (Ver
Tabla 6).

Tabla 6
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion Segun Modalidad y Discapacidad
(2012)
Modalidad
Limitaciones o
. ; Regular - Total
Discapacidad Prqyecto.clie Regular — Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada

ag%‘;era o dificultad de 13,1% 23.5% 23.8% 27.6% 19,0%
Slj’éf’tlevr: o dificultad 2,9% 3,8% 10,0% 0% 4.1%
hMautfllgz o dificultad en el 1.2% 5% 0% 0% 7%
DificHItad fisica o de 2.5% 3.8% 2.5% 3.4% 3.0%
movilidad
Dificultades intelectuales 2,9% 2,7% 2,5% ,0% 2,6%
Déficit atencional 14,3% 5,5% 12,5% 6,9% 10,6%
Ninguna 63,1% 60,1% 48,8% 62,1% 59,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Por ultimo, otra variable considerada dentro del perfil general de los estudiantes que
asisten a los programas de reescolarizacién o de “normalizacion de estudios”, tal como
lo denomina actualmente el Ministerio de Educacion, dice relacion con las dificultades
o infracciones a la ley declaradas por estos estudiantes. De este modo, la Tabla 7 que
se muestra a continuacién compara las declaraciones de los encuestados adscritos a
las diferentes modalidades, mostrando que los individuos que asisten a la modalidad
de proyectos de reinsercion son quienes reconocen el porcentaje mas alto. En otras
palabras, un 22,4% del total de estudiantes que asisten a esta modalidad han
sefalado que han tenido una dificultad con la ley o bien que han sido condenados
como infractores de ley, mientras que en el extremo opuesto, ningun estudiante de la
modalidad flexible ha declarado haber pasado por esta experiencia.

Tabla 7
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Dificultades con la Ley (2012)

Modalidad
Dificultades Provecto de | Regular Regular - Total
con la Ley Y e gu Tercera Flexible
Reinsercién CEIA
Jornada

Si 22,4% 57% 6,2% 0,0% 13,1%
No 77,6% 94,3% 93,8% 100,0% 86,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.
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5.2. Actividad Laboral

En este segundo apartado, se indaga sobre la condicién laboral de los estudiantes que
asisten a los distintos programas de reescolarizacién o de “nivelacion” de estudios. Al
comparar las tres modalidades, a saber, regular, flexible y proyectos de reinsercion,
los estudiantes que asisten a esta ultima modalidad, son quienes, proporcionalmente,
registran el porcentaje mas bajo en términos del reconocimiento de estar trabajando al
momento de aplicar la encuesta, mientras que en el porcentaje de los estudiantes que
asisten a la modalidad flexible, sube al 58,6% (Tabla 8). En otras palabras, esta ultima
modalidad es la que concentra el porcentaje mas alto de estudiantes que declaran
estar trabajando.

Tabla 8
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion Segun Modalidad y Condicion
Laboral (2012)

Modalidad
. Regular - Total
Trabajo Pro.yecto.c’je Regular — Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada
Si 17,3% 48,0% 42,9% 58,6% 34,0%
No 82,7% 52,0% 57,1% 41,4% 66,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Ahora bien, al comparar el tipo de jornada escolar de los estudiantes que han
declarado estar trabajando, también es posible apreciar que los individuos que
estudian en la modalidad flexible, son los que declaran tener, proporcionalmente, la
jornada laboral mas extensa, pues, casi el 90% del total de estudiantes de esta
modalidad que estaban trabajando al momento de ser encuestados, sefialaban
trabajar mas de media jornada laboral. Una cifra que en el caso de los estudiantes que
estudian en los programas de proyectos de reinsercion, disminuye al 28,6% (Ver Tabla
9). Probablemente estas diferencias, tal como se ha sefalado anteriormente, se
expliquen por la convocatoria y el diseno de la modalidad flexible, asociada
principalmente a trabajadores o personas que ya han ingresado al mercado laboral.

Tabla 9
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion Segun Modalidad y Tipo de Jornada
Laboral (2012)

Modalidad
Tipo de Jornada Regular - Total
Laboral Proyecto de Regular - Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada

Mas de medio dia 28,6% 59,8% 64,7% 88,9% 55,2%
Medio dia 40,8% 11,0% 23,5% 5,6% 20,8%
Por horas 30,6% 29,3% 11,8% 5,6% 24,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

En relacion a la formalidad legal de la relacion contractual, tal como se aprecio en las
tablas anteriores, los estudiantes de la modalidad flexible son quienes dan cuenta de
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las mejores condiciones laborales, pues mientras que soélo un 26% de los estudiantes
de la modalidad de proyectos de reinsercidon que han declarado trabajar, indican tener
un contrato, en el caso de los estudiantes de la modalidad flexible, el porcentaje se
eleva al 61,1%, muy similar a los observados en los dos programas de la modalidad
regular. Del mismo modo, también llama la atencion que un 24% de los estudiantes de
programas de reinsercion que trabajan, no saben si cuentan con un contrato laboral
(Tabla 10), lo cual estaria denotando, al mismo tiempo, un precario manejo o
conocimiento de temas laborales y previsionales.

Tabla 10
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Tipo de Relacién Laboral (2012)

Modalidad
Tipo de Relacién Regular - Total
Laboral Pro'yecto'c’ie Regular - Tercera Flexible
Reinsercién CEIA
Jornada

Con contrato 26,0% 61,4% 50,0% 61,1% 49.7%
Sin contrato 50,0% 36,1% 44.4% 38,9% 41,7%
No sé 24,0% 2,4% 5,6% 8,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

5.3. Experiencia educativa

Desde el punto de vista de los atributos educativos, resulta interesante apreciar la
forma como se distinguen los estudiantes que asisten a la modalidad flexible y en un
grado menor, la que asiste a la modalidad regular pero de los programas o cursos de
tercera jornada. Lo anterior se sostiene al comparar los porcentajes asociados a la
educacion general basica o a la educacion media o secundaria. Dicho de otra manera,
los estudiantes que asisten a la modalidad de los proyectos de reinsercién y a la
regular, pero a través de los CEIA, muestran que el ultimo afo cursado se ubica
principalmente en el nivel basico o primario, de hecho, el 100% de los estudiantes que
asisten a los CEIA, declararon haber abandonado la sistema escolar durante un curso
de la ensefianza basica, situacion que el caso de los estudiantes que asisten a los
proyectos de reinsercion escolar, superé el 93% del total. En cambio, en el extremo
opuesto su ubican los estudiantes de la modalidad flexible, donde solamente un 25%
ha sefialado que dejé de estudiar en un curso de la educacion basica, del cual un
18,8% lo hizo en el ultimo afio de este ciclo escolar (Tabla 11).

Tabla 11
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Ultimo curso Aprobado en Escuela o Liceo (2012)

Ultimo Modalidad

curso

Aprobado Proyecto de | Regular - F\')reegrg:;ar;- Flexible el

en Escuela Reinsercion CEIA Jornada

o Liceo

No asistio 3,4% 0,5%
1° Basico 3,4% 8,6% 1,7% 5,0%
2 5,3% 23,5% 3,4% 11,5%
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3 3,8% 6,2% 1,7% 4,3%
4 15,4% 17,3% 6,9% 14,4%
5 17,3% 1,9% 8,6% 9,9%
6 17,8% 6,8% 5,2% 6,3% 11,7%
7 18,3% 3,7% 3,4% 10,4%
8 12,5% 32,1% 12,1% 18,8% 19,8%
1° Medio 5,8% 8,6% 18,8% 4,5%
2° Medio 0,5% 29,3% 18,8% 4,7%
3° Medio 15,5% 25,0% 2,9%
4° Medio 12,5% 0,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Otra variable que fue incluida en la experiencia educativa de este tipo de estudiantes
es la escolaridad de la madre, por la relacién y el uso que el sistema escolar le
confiere en tanto predictor del éxito escolar de los hijos. Es decir, mientras mas alto es
el nivel de escolaridad de la madre, las estadisticas chilenas siguen mostrando que
también es mejor el desempefio académico de los hijos o pupilos. Sin embargo,
desagregando la escolaridad de la madre por modalidad, ocurre la paradoja que los
estudiantes de la modalidad flexible, tenderian a poseer madres con un menor nivel de
escolaridad y por el contrario, los estudiantes que asisten a la modalidad de proyectos
de reinsercion, provendrian de familias con madres con un mejor nivel de escolaridad.
Lo anterior se ejemplifica, si se comparan los porcentajes de las categorias basica
incompleta y media completa y al mismo tiempo se considera que los estudiantes que
asisten a la modalidad flexible son quienes declaran tener el mejor nivel de escolaridad
(Tabla 12).

Estos resultados podrian explicarse al menos de tres formas: en primer lugar,
podriamos estar asistiendo al término de la asociacién estadistica entre escolaridad de
la madre y escolaridad de sus hijos, debido a las transformaciones de la sociedad
contemporanea (aumento de la participacién del padre en la educacién de sus hijos,
ingreso de la mujer al sistema laboral intensivo, entre otros factores); en segundo
lugar, es posible que esta correlacion estadistica tenga menos impacto en los
estudiantes que han desertado del sistema educativo y que ahora estan asistiendo a
los programas de reinsercion educativa; o bien, considerando que los estudiantes de la
modalidad flexible son quienes al mismo tiempo tienen el promedio de edad mas alto,
el hecho que declaren tener madres con menor escolaridad es consecuencia de la
comparacion de cohortes etareas diferentes. Es decir, el efecto de la escolaridad de la
madre en los hijos so6lo se puede estimar comparando cohortes relativamente
similares. Lo anterior se explicaria por el aumento paulatino que ha registrado la
poblacion chilena en las ultimas décadas.

Tabla 12
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Ultimo curso de la Madre (2012)

) Modalidad
Ultimo curso de la Provecto de Reqular - Regular - Total
Madre Y . 9 Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada
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No fue a la escuela 3,3% 7,3% 19,1% 6,8%
Basica Incompleta 28,0% 28,7% 20,6% 34,6% 27,5%
Basica Completa 19,0% 18,0% 20,6% 15,4% 18,6%
Media Incompleta 19,0% 18,0% 20,6% 26,9% 19,3%
Media Completa 25,6% 23,6% 11,8% 15,4% 22,4%
Superior Incompleta 0,5% 1,1% 2,9% 1,0%
Superior Completa 4,7% 3,4% 4,4% 7,7% 4,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Otra pregunta que también contribuye a establecer el perfil educativo de este tipo de
estudiantes, se refiere a la participacion o experiencia que estos individuos han tenido
con cursos anteriores de reescolarizacién. En este sentido y especialmente para
perfeccionar las estrategias de reinsercion de las diferentes modalidades, es
interesante observar que un 71,2% del total de estudiantes que asisten a las diferentes
modalidades, han sefalado que esta es la primera vez que participan en cursos de
caracteristicas similares y al desagregar los datos por modalidad, las diferencias no
alcanzan a ser estadisticamente significativas, pero muestran cierta tendencia en el
sentido que los estudiantes de la modalidad de proyectos de reinsercidén y los que
asisten a los CEIA, dentro de la modalidad regular, reconocen en un porcentaje mayor,
su participacion anterior en cursos de regularizacion de estudios o en programas de
apoyo educacional (Tabla 13). Estas ultimas diferencias podrian explicarse por al
menos dos motivos: o los estudiantes de la modalidad flexible o de la regular en su
version de tercera jornada, necesitarian menos tiempo para finalizar el ciclo de la
educacion basica y secundaria (en el sentido que tienen una escolaridad relativa mas
alta que los estudiantes de los CEIA y de los proyectos de reinsercion); o bien, los
estudiantes de estos dos ultimos programas, registran experiencias previas de otros
“‘intentos” frustrados de reingreso al sistema educativo.

Tabla 13
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Participacién en Cursos Similares (2012

Modalidad
Participacion en Regular - Total
Cursos Similares Pro'yecto'c’ie Regular - Tercera Flexible
Reinsercién CEIA
Jornada

Si 28,2% 32,6% 23,5% 23,3% 28,8%
No 71,8% 67,4% 76,5% 76,7% 71,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Para aportar mas antecedentes a la pregunta anterior, en la Tabla 14 se aprecia la
cantidad de oportunidades en que los estudiantes han declarado asistir a cursos de
reescolarizacion similares, considerando sélo quienes respondieron si en el cuadro
anterior. Segun estos datos, los estudiantes de la modalidad de proyectos de
reinsercion y los que asisten a los CEIA de la modalidad regular, son quienes han
declarado, proporcionalmente, participar en mas oportunidades en cursos similares o
programas de apoyo educacional de caracteristicas analogas.
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Sobre la base de esta informacion y estimando que quienes declaran haber asistido a
experiencias educativas similares en mas de una ocasién, puede interpretarse como
intensos anteriores de reescolarizacién frustrados, entonces la modalidad regular en el
caso de los CEIA y la de los proyectos de reinsercién escolar, concentra a un grupo
importante de estudiantes que mantienen un itinerario escolar complejo y marcado por
las experiencias de desercion y fracaso académico.

Tabla 14
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Veces en Cursos Similares (2012

Modalidad
plecesicl Regular - Total
Cursos Proyecto de Regular - Tercera Flexible
Similares Reinsercion CEIA

Jornada

1 55,6% 40,5% 100,0% 60,0% 51,6%
2 35,6% 48,6% 40,0% 39,6%
3 8,9% 8,1% 7,7%
4 2,7% 1,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

5.4. Atributos de la Familia

Desde el punto de vista de las caracteristicas familiares, lo primero que se comparé
entre los perfiles de estudiantes de las tres modalidades descritas, dice relacién con
los miembros del grupo familiar que constituyen el hogar de los estudiantes. Al
respecto, la comparacidon no muestra grandes diferencias entre los perfiles de
estudiantes de las diferentes modalidades, pero usando como contraste a los
estudiantes de la modalidad flexible, es posible sostener que muy probablemente las
variaciones en la presencia de uno u otro tipo de integrante familiar, se deba a las
distinciones etareas que ya se constataron entre las modalidades. Es decir, la
poblacion que asiste a la modalidad flexible es principalmente adulta y los estudiantes
de la modalidad de proyectos de reinsercibn son mayoritariamente adolescentes y
joévenes (Tabla 15).

Tabla 15
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad e integrantes de la familia (2012)

Modalidad
. Total

Con quién vives(a) Regular -

Proyecto de | Regular— | “yo 0ra | Flexible

Reinsercion CEIA

Jornada

Madre 26,6% 26,1% 25,2% 15,4% 25,9%
Padre 16,7% 17,9% 17,3% 10,3% 16,9%
Abuela (0) 10,3% 8,8% 4,7% 0,0% 8,9%
Tia (0) 8,1% 5,8% 0,8% 0,0% 6,3%
Hermana (o) 23,8% 19,0% 19,7% 12,8% 21,5%
Con otros familiares 7.7% 16,2% 20,5% 48,7% 13,1%
Con otras personas 6,7% 6,3% 11,8% 12,8% 7,4%




| Total | 100,0% |  100,0% |  100,0% | 100,0% |  100,0% |
Fuente: Elaboracion de los autores.

En términos de la cantidad de integrantes del grupo familiar que comparte la vivienda
con los estudiantes, la informacién proporcionada por la encuesta estaria mostrando
que los estudiantes de la modalidad regular CEIA y los que asisten a los proyectos de
reinsercién, pertenecen a familias mas grandes. Lo que dicho de manera opuesta se
traduce en familias con menos integrantes en el caso de los estudiantes de la
modalidad flexible (Ver Tabla 16).

Tabla 16
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Personas que viven en la casa (2012)

Personas Modalidad
que viven | Proyecto de | Regular— Regular - . fotal
enlacasa | Reinsercion CEIA Tercera Flexible

Jornada
1 0,4% 0,6% 2,9% ,8%
2 5,8% 7,0% 7.2% 23,3% 7,5%
3 8,9% 14,0% 13,0% 26,7% 12,3%
4 15,6% 19,3% 18,8% 16,7% 17,4%
5 15,6% 18,1% 23,2% 10,0% 17,2%
6 13,3% 17,5% 14,5% 13,3% 14,9%
7 8,0% 4,7% 5,8% 6,1%
8 7,6% 6,4% 10,1% 7,1%
9 3,1% 1,2% 1,4% 2,0%
10 71% 4,1% 3,3% 4,8%
11 3,1% 1,8% 2,0%
12 1,8% 1,8% 1,4% 6,7% 2,0%
13 0,9% 0,6% ,6%
14 1,8% 1,4% 1,0%
15 0,9% 4%
16 1,3% 0,6% ,8%
17 0,9% 0,6% ,6%
18 0,9% 4%
20 0,6% 2%
22 0,4% 0,6% 4%
23 0,6% 2%
25 0,4% 2%
30 2,2% 1,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

Para establecer con mayor claridad las diferencias entre los perfiles de estudiantes, se
buscaron diferencias significativas en los promedios de integrantes del hogar
declarados por las personas que asisten a las tres modalidades. De esta forma, segun
la prueba estadistica de Anova one way, se confirma la presencia de diferencias
significativas entre las modalidades, en el sentido que los hogares de los estudiantes
adscritos a los proyectos de reinsercion, viven en familias mas grandes y que en el
extremo opuesto se ubican los estudiantes de la modalidad flexible. Pues si en el
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primer grupo las familias estan constituidas en promedio por 7,2 integrantes, en el
caso de aquellos que asisten a la modalidad flexible el promedio de integrantes del
hogar disminuye a 4,37 personas (Tabla 17).

Tabla 17
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Integrantes del Hogar (2012)

Modalidad Media Detsi\;liiglon Minimo Maximo

Proyecto de Reinsercion 7,20 5,103 1 30
Regular — CEIA 5,71 3,393 1 23
Regular - Tercera Jornada 5,07 2,303 1 14
Flexible 4,37 2,723 2 12
Total 6,21 4,225 1 30

Fuente: Elaboracion de los autores.

Junto a lo anterior y con el objeto de indagar en algun atributo socioeconémico, se
pregunté por la propiedad de la vivienda. A partir de las respuestas de los estudiantes
se advierte que solo quienes asisten a la modalidad flexible, no declaran habitar en
propiedades de familiares. Este rasgo en el caso de las personas de la modalidad
flexible, estaria indicando, por una parte, la ausencia de eventuales familias en
condiciéon de “allegadas” y por otra parte, la autonomia que da el hecho de pertenecer
al grupo etareo adulto (Tabla 18).

En el caso de los estudiantes de las otras modalidades, que han declarado vivir en
habitaciones de familiares, las respuestas podrian denotar que los estudiantes viven
en un hogar diferente al reconocido como suyo. Por ejemplo, el hecho de vivir en la
casa de una tia. Pero también, este porcentaje puede estar integrado por una
proporcidon no conocida de familias allegadas. Con todo, esta informacion puede
interpretarse en el sentido que los estudiantes de la modalidad flexible estan en una
mejor condicion habitacional, al menos en términos de autonomia en relacion a otros
familiares.

Tabla 18
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Propiedad de la Casa (2012)

Propiedad de la Modalldage lar - Total
casa o Proyecto de Regular - Tegrcera Flexible
habitacion Reinserciéon CEIA

Jornada
Propia 48,9% 36,7% 44,9% 50,0% 44,2%
Arrendada 17,0% 25,4% 26,1% 43,3% 22,8%
De Familiares 27,1% 34,5% 24,6% 27.7%
Prestada 7,0% 3,4% 4,3% 6,7% 5,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

En términos de limitaciones familiares que pudieran influir en los itinerarios educativos
de estos estudiantes, las diferencias entre las respuestas entregadas por las distintas
modalidades, no permite ratificar que existen diferencias significativas entre los
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grupos. De hecho, solo los estudiantes de los CEIA muestran un porcentaje alejado de
las otras modalidades. Dicho de otra manera, no se advierte que la presencia de un
familiar con una enfermedad o problema fisico que requiera un cuidado permanente,
se asocie a una modalidad de educacién de adultos en particular. Hecho que al mismo
tiempo podria vincularse a una condicién que entorpezca con mayor presencia la vida
escolar de los estudiantes de una u otra modalidad. Dicho en términos sencillos, en las
familias de los estudiantes de todas las modalidades existe un grupo similar de
personas con limitaciones sanitarias o fisicas similares (Tabla 19).

Tabla 19
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Enfermedad de un familiar (2012)

Modalidad
Enfermedad de Provecto de Reqular — Regular - Total
un familiar Yy . 9 Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada

Si 30,0% 22,0% 29,0% 33,3% 27,3%
No 70,0% 78,0% 71,0% 66,7% 72,7%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Tal como en el caso anterior, las evidencias estadisticas tampoco indican que existen
diferencias significativas en la participacion que los estudiantes declaran sobre sus
familias en organizaciones o instituciones sociales, tales como centros de padres,
partidos politicos, grupos religiosos, clubes deportivos, juntas de vecinos, entre otras.
Pese a ello, lo que si se puede afirmar con certeza, es que casi un 36% del total de
estudiantes que asisten a programas de reescolarizacion, provienen de familias que no
reconocen participar en actividades de organizaciones o instituciones sociales (Tabla
20).

Tabla 20
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Participacién de la familia en organizaciones (2012)

L Modalidad
Participacion de la Reaular - Total
familia en Proyecto de Regular - Tegrcera Flexible
organizaciones Reinsercion CEIA

Jornada

Si 34,9% 32,4% 50,0% 33,3% 35,9%
No 65,1% 67,6% 50,0% 66,7% 64,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Junto a lo anterior, también se incluyé un conjunto de indicadores que buscaban
determinar ciertos aspectos psicosociales, que permitieran establecer un contexto de
clima y convivencia en el hogar. Para ello, los individuos encuestados valoraron con
una nota de uno a siete, tal como se realiza en el sistema de calificaciones del sistema
escolar, cinco aspectos de la vida o contexto familiar. El primero de ellos se relaciona
con la percepcion de la “comunicacion” que se da en el grupo familiar, la que en total
obtuvo una nota promedio (media aritmética) de 5,58 puntos. Es decir, no alcanzé a
llegar a la calificacion seis, que por lo general se asocia a buenos resultados. Pero,
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desagregando las calificaciones por modalidad, se aprecia que los estudiantes de la
modalidad flexible son quienes dan cuenta de la mejor valoracién en este indicador
(Tabla 21).

Ahora bien, para establecer si las diferencias en las medias (promedios de notas),
entre las diferentes modalidades de educacion de adultos, pueden deberse a
diferencias estadisticamente significativas, que permitan sostener y generalizar que en
los hogares de unas modalidades existe una mejor comunicacién en relaciéon con las
otras, también se incluyo la prueba estadistica de Anova one way, para senalar con
certeza la presencia de diferencias en los hogares que constituye cada modalidad
educativa.

Evaluando los resultados entregados por esta prueba para cada indicador, se pudo
constatar que tres de los cinco indicadores mostraron diferencias estadisticamente
significativas. El primero, “en mi hogar existe buena comunicacion”, no mostro
diferencias estadisticamente significativas, por lo tanto no existe hasta el momento,
una base estadistica que permita sostener que los estudiantes de una u otra
modalidad pertenezcan a hogares con mejor o peor comunicacion.

En cambio, los indicadores “en mi hogar existen demostraciones de afecto y carifio”,
“en mi hogar me apoyan en mis problemas” y “en mi hogar existe un trato respetuoso”,
cuentan con un respaldo estadistico que permite generalizar las diferencias que se
observan en las calificaciones promedio que se obtuvieron en base a las valoraciones
que entregaron los estudiantes de las diferentes modalidades educativas. De esta
manera se puede sefialar que los estudiantes que provienen de la modalidad flexible,
son quienes tienen un mejor contexto familiar en las demostraciones de afecto y
cariiio, apoyo en los problemas y la existencia de un trato respetuoso, seguidos por los
estudiantes que asisten a la modalidad regular en tercera jornada. Inversamente, los
estudiantes que asisten a los proyectos de reinsercion, son los que comparativamente
con los demas, evalian sus contextos familiares con las calificaciones mas bajas
(Tabla 21).

Tabla 21
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Contexto Psicosocial y Relacidn con la Familia (2012)

Indicadores Modalidad Media Detsi\éliiglon Minimo Maximo
Proyecto de Reinsercion 5,47 1,912 1 7
] ) Regular - CEIA 5,51 1,669 1 8
ES;:;Z%%?L:@:;?M Regular - Tercera Jornada 5,82 1,590 1 7
Flexible 6,28 1,251 1 7
Total 5,58 1,763 1 8
Proyecto de Reinsercion 574 1,844 0 7
En mi hogar existen Regular - CEIA 5,84 1,761 1 9
demostraciones de Regular - Tercera Jornada 6,34 1,163 2 7
afecto y carifio Flexible 6,63 492 6 7
Total 5,91 1,701 0 9
En mi hogar me apoyan | Proyecto de Reinsercion 5,98 1,692 1 7
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Regular - CEIA 5,51 2,021 1 9
. Regular - Tercera Jornada 5,87 1,727 0 7
en mis problemas -
Flexible 6,63 492 6 7
Total 5,84 1,797 0 9
Proyecto de Reinsercion 5,41 1,949 1 7
] ] Regular - CEIA 5,71 1,835 1 0
En mi hogar existe un Regular - Tercera Jornada 6,08 1,418 1 7
trato respetuoso
Flexible 6,32 1,249 1 7
Total 5,66 1,826 1 0
Proyecto de Reinsercion 5,25 2,102 0 7
] N ) Regular - CEIA 4,98 2,104 1 7
M'S familiares dedlca}n Regular - Tercera Jornada 5,42 1,834 0 7
tiempo a estar conmigo
Flexible 5,89 1,050 4 7
Total 5,21 2,031 0 7

Fuente: Elaboracién de los autores.

Por otra parte, desde el punto de vista del reconocimiento que hacen los estudiantes a
los tipos de problemas que enfrentan sus respectivas familias, resulta bastante
interesante observar que una vez mas las percepciones y valoraciones que entregan
los estudiantes que asisten a la modalidad flexible los ubica dentro de las familias con
menos problemas declarados (38,6%). Es decir, los nucleos familiares de los
estudiantes de esta modalidad, son los que una vez mas cuentan con los mejores
ambientes familiares (Tabla 22).

Pero, sin perjuicio de la afirmacién anterior, también se observaron dos caracteristicas
que comparten los estudiantes de todas las modalidades. En primer lugar, los datos
muestran que para todos estos estudiantes, independientemente de la modalidad
educativa a la que asisten, los problemas econdmicos estan en los mas frecuentes, tal
como lo muestran los porcentajes de todas las modalidades. Del mismo modo, la falta
de tiempo para compartir en familia es practicamente la segunda area problematica
detectada por las percepciones de todos los estudiantes.

Al respecto, es interesante observar como, a nivel de areas problematicas, las
percepciones y valoraciones de los individuos encuestados, se agrupan en un factor
econdémico y material concreto, mientras que la segunda prioridad dice relacién con un
aspecto mas blando, mas psicosocial y convivencial (Tabla 22).

Tabla 22
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Tipos de problemas familiares (2012)

Modalidad
- Total
Problemas Familiares(a _
@ Proyecto de Regular — Regular .
. . Tercera Flexible
Reinsercion CEIA

Jornada
Falta de comunicacion 14,8% 16,3% 17,1% ,0% 14,9%
Problemas econémicos 13,5% 18,0% 19,5% 34,1% 16,8%
Problemas de alcohol 6,8% 5,0% 5,7% 6,8% 6,0%
Malas relaciones con tus o 0 o 0 0
padres 10,5% 8,9% 6,5% ,0% 8,9%
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Egr';% de tlempo para 10,7% 19,8% 20,3% 18,2% 15,5%
r'\]"ea‘r'gz :Z':C'O”es con tus 10,7% 8,3% 8,9% 2,3% 9,2%
Maltrato fisico o psicoldgico 2,8% 2,7% 4.1% ,0% 2,8%
Consumo de drogas 7,8% 2,7% 1,6% ,0% 4,9%
Sr:r?usfgrrgﬁilsmas de drogas 4.4% 2.1% 1.6% 0% 3.0%
No se han dado problemas 18,1% 16,3% 14,6% 38,6% 17,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

5.5. Participacion y Ciudadania

En este quinto apartado se han agrupado una seria de variables que permiten
reconstruir un cierto perfil de la vinculaciéon que establecen los estudiantes con algunos
aspectos de la expresion ciudadana y la forma en que participan en la vida social. De
esta manera, el primer aspecto descrito por la Tabla 23, resume las respuestas que
proporcionaron los estudiantes encuestados, en términos del tipo de instituciones y
organizaciones en las que reconocian estar asistiendo al momento de ser
encuestados. Al respecto, lo primero que salta a la vista con claridad, de las
respuestas de los estudiantes, es el alto porcentaje que se registré en la categoria “no
participo en ninguna organizacién”. De hecho, en las declaraciones de los
encuestados de todas las modalidades, este es el porcentaje mas alto de respuestas,
variando desde un 27% en el caso de los estudiantes que asisten a los proyectos de
reinsercion, hasta un 51,6% en el caso de quienes asisten a los cursos de la
modalidad flexible. En consecuencia, en este aspecto, el comportamiento general de
los estudiantes que asisten a los programas de nivelacion, reinsercion o de
normalizacién de estudios, no difiere de la tendencia que esta experimentando
actualmente la sociedad chilena en su conjunto.

Ahora bien, comparando el tipo de organizaciones en las que declaran participar los
estudiantes, una vez mas se advierte la diferencia entre las personas que asisten a los
cursos de la modalidad flexible, en el sentido que sus opciones encuadran con mayor
justeza en comportamientos mas adultos. Por ejemplo, casi un 26% de los estudiantes
de la modalidad flexible han sefialado participar en agrupaciones de ayuda, tales como
voluntariado, de beneficencia u organizaciones comunitarias de perfiles similares. En
cambio, en las otras modalidades se advierte que las organizaciones que convocan la
participacién de estos estudiantes, se ajusta o acerca a perfiles de organizaciones que
aglutinan a perfiles mas juveniles. Un panorama que queda claramente destacado en
el caso de la participacién de los estudiantes de la modalidad de proyectos de
reinsercion (Tabla 23).

Tabla 23
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Participacién en Organizaciones Sociales y Comunitarias (2012)

Organizaciones donde Modalidad Total
Participa(a)

Proyecto de Regular - Regular - Flexible
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Reinsercion CEIA "JI'ercera
ornada

Club Deportivo 23,0% 8,4% 12,6% 3,2% 16,3%
Iglesia 7,7% 17,3% 24.1% 9,7% 12,8%
Centro de alumnos 9,0% 4,7% 4,6% ,0% 6,7%
Agrupacion de ayuda 6,0% 1,9% 2,3% 25,8% 5,2%
Partido politico 1,4% 9% ,0% 6,5% 1,3%
Movimiento Scout o similar 1,4% 1,4% ,0% ,0% 1,1%
Organizacion artistica o 4,6% 4,2% 4,6% 0% 4,3%
Agrupaciones de
reggetoneros, hip-hop o 8,2% 7,5% 3,4% ,0% 7,0%
similares
Sindic_ato, organizaci()n. 5% 2.3% 2.3% 0% 1,3%
profesional o empresarial
Barra de futbol 9,0% 6,5% 5,7% ,0% 7,4%
En otra organizacion 2,2% 1,9% 4.6% 3,2% 2,4%
g‘%gg{;:&ffﬂig 27,0% 43,0% 35,6% 51,6% 34,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Por otra parte, el cuestionario también incluyé un indicador para establecer los lugares
donde se suelen reunir los estudiantes de los programa de reinsercion educativa, en la
medida que esta variable también puede dar cuenta de los principales espacios de
socializacion. Al respecto, los resultados expuestos en la Tabla 24 permiten concluir
que los estudiantes que asisten a los proyectos de reinsercién se agrupan con sus
amigos en lugares publicos como calles y plazas, junto con la casa donde viven y en la
institucion donde esta estudiando. Un perfil muy similar al que se observa en las
declaraciones realizadas por los estudiantes de la modalidad regula, ya sea a través
de los cursos impartidos por los Centros de Educacion Integrada de Adultos (CEIA) o
por los establecimientos escolares que implementan educacion de adultos en tercera
jornada (Tabla 24).

Tabla 24
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Espacios de reunién social (2012)

Modalidad
Lugares de reunion con Regular - Total
Amigos(a) Proyecto de | Regular - Tercera Flexible
Reinsercién CEIA
Jornada
Enla Esguela o Institucion 16,5% 20.0% 23.5% 6.5%
de Estudios
En la Casa 19,2% 18,8% 20,0% 37,0%
En lugares publicos (calle,
esquinas, plazas y 25,9% 19,2% 17,6% 8,7%
similares)
En espacios de recreacion o o o o
pagados 5,9% 11,5% 7,6% 6,5%
En el lugar de trabajo 3,0% 5,5% 7,6% 19,6%
Ep Qentros Comerciales o 10,7% 10,0% 10,0% 6.5%
similares
En la sede de una
organizacion sonde 6,3% 3,3% 2,9% 6,5%
participa
En espacios virtuales 12,5% 11,7% 10,6% 8,7%




(Internet, chat y similares)
Total 100,0%
Fuente: Elaboraciéon de los autores.

100,0% 100,0% 100,0%

En relacion al uso del tiempo libre, las diferencias entre los perfiles de estudiantes que
asisten a las diferentes modalidades de educacion de adultos, permite sostener con
cierto grado de confianza, que desde el punto de vista de las actividades mas
frecuentes, todos los grupos dan cuenta de opciones similares. Es asi como, escuchar
musica, estar con la familia y ver television, son parte de las preferencias compartidas
por todos los estudiantes, independientemente de la modalidad a la que asisten. Pese
a ello, los asistentes a los programas de modalidad flexible tienen el porcentaje mas
alto en la categoria “estar con la familia” (Tabla 25).

Para encontrar diferencias entre los perfiles de estudiantes, es necesario centrar el
analisis y comparar las opiniones entre las actividades que tienen menor preferencia o
que son menos senaladas como las mas habituales. Por ejemplo, sélo un 3,3% del
total de los estudiantes que participan de os programas de reinsercion, han indicado
que leen diarios, revistas o libros, mientras que este porcentaje sube a un 9,6%, en el
caso de los asistentes a la modalidad flexible. Estas variaciones también se aprecian

en las categorias “salir con amigos”, “salir a fiestas” y “estar con pareja”.

Tabla 25
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Uso del Tiempo Libre (2012)

Modalidad
Actividades que Total
realiza(a) Proyectode | Regular- | Re9ular- :
Rei . Tercera Flexible
einsercion CEIA
Jornada

Escuchar musica 12,4% 12,7% 12,3% 11,4% 12,5%
Ir al cine 5,3% 4,9% 4,6% 3,0% 5,0%
Salir con amigos 10,0% 8,3% 7,5% 2,4% 8,7%
Ir de compras 6,8% 8,4% 9,4% 8,4% 7,8%
Ver television 10,9% 11,2% 11,1% 13,8% 11,2%
Estar con la familia 9,5% 11,3% 10,4% 14,4% 10,5%
hs;rsdmnos, revistas o 3.3% 5.3% 7.1% 9.6% 4.8%
Hacer deportes 7,9% 4,6% 5,8% 4,8% 6,3%
Utilizar el computador 9,6% 8,9% 7.7% 8,4% 9,1%
Salir a fiestas 7,8% 6,5% 5,4% 3,0% 6,8%
Salir de paseo 6,8% 7.7% 7,5% 8,4% 7,3%
Estar con pareja 4.8% 7,2% 7,7% 8,4% 6,2%
E%r:ﬁ:;):;i: una 1,8% 1,5% 2,1% 3,6% 1,8%
aRr‘fiaS't';e;rsac“V'dadeS 3,0% 1,6% 1,3% 0,6% 2.1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

La Tabla 26 da cuenta de un escenario bastante singular y poco frecuente en otros
aspectos abordados anteriormente, pues desde el punto de vista de los intereses
futuros que declaran tener los estudiantes, practicamente no hay diferencias en sus
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opiniones. En otras palabras, un atributo o rasgo que une a los estudiantes adscritos a
las distintas modalidades de educacion de adultos, dice relacion con la unanimidad de
intereses, al referirse a su futuro cercano.

Tabla 26
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad e Intereses Futuros (2012)

Modalidad

EXpeCtatiVaS(a) Regu|ar - TOtal

Proyecto de Regular - .

. s Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada

Ganar dinero 12,7% 12,0% 12,5% 7,5% 12,2%
Conseguir un buen trabajo 12,5% 13,4% 11,7% 10,0% 12,6%
No hacer nada 0,9% 0,3% 0,2% 0,0% ,6%
Cambiarse de barrio 6,4% 5,4% 7,5% 3,3% 6,1%
Vivir mejor que ahora 10,5% 11,6% 13,2% 16,7% 11,5%
Solo estar con mis amigos 2,3% 0,8% 0,7% 1,7% 1,5%
sf;f;’;'g;aafr‘r’]eme 7.5% 10,2% 9,7% 12,5% 9,0%
Formar una familia 11,1% 9,8% 8,0% 5,0% 10,0%
ga‘?;ri';:?rr:]aegi’;se”a“za 12,7% 10,1% 11,5% 15,8% 11,7%
Eﬂlidéigfpe‘j‘;iirf;te”er un 11,4% 13,0% 13,0% 17,5% 12,4%
Poseer una casa propia 10,8% 13,0% 11,7% 10,0% 11,7%
No lo he pensado todavia 1,2% 0,1% 0,2% 0,0% T%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Tal como en el caso anterior, también se ha observado un acuerdo o concordancia en
el reconocimiento de los factores que los estudiantes de las distintas modalidades de
educacion de adultos reconocen como un factor importante de discriminacion. Todos
sefalan que la apariencia fisica y el lugar donde viven se constituyen en los factores
que con mayor frecuencia, son percibidos o usados como elementos para
discriminarlos (Tabla 27).

Sin perjuicio de esta concordancia en las declaraciones de los encuestados, también
es importante sefialar que, aun cuando existe acuerdo en los factores de
discriminacion, no todos los estudiantes se han sentido discriminados. En efecto,
mientras un 42,1% de los estudiantes que asisten a los proyectos de reinsercién dice
gue nunca se ha sentido discriminado, en el caso de los estudiantes que asisten a las
modalidades flexibles, este porcentaje aumenta al 63,3%. En otras palabras, este
ultimo grupo es el que menos discriminado se siente, en relacion a los asistentes a los
proyectos de reinsercién y modalidad regular en sus dos acepciones, CEIA y tercera
jornada (Tabla 27).

Tabla 27
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Discriminacién (2012)

Discriminado(a) Modalidad Total
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Regular -
Proyecto de | Regular - Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada
Por tu sexo 1,7% 1,0% ,0% 3,3% 1,3%
Por tu edad 6,2% 3,4% 1,1% 0,0% 4,2%
Por tu clase social 7.2% 9,8% 12,6% 13,3% 9,1%
Por el lugar donde vives 15,8% 10,8% 13,8% 6,7% 13,4%
Por tu apariencia fisica 14,0% 15,2% 13,8% 13,3% 14,4%
P ‘;rigp:rge”ece' aun pueblo 1,4% 3,4% 6,9% 0% 2,8%
Por ser extranjero 2,1% 1,5% 2,3% ,0% 1,8%
Por tu orientacion sexual 2,1% 1,5% ,0% ,0% 1,5%
Por otro motivo 7,5% 5,4% 5,7% ,0% 6,2%
c’;'igc';‘ii;zjs”“do 42.1% 48,0% 43,7% 63,3% 45.4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

5.6. Proyecciones y valoraciones educativas

En relacién a los eventuales motivos por los cuales los estudiantes encuestados
identifican como factor para abandonar el curso de nivelacion o reinsercién educativa
en el que estan participando, las opiniones proporcionadas a través del cuestionario
permiten dar cuenta de perfiles claramente diferenciados. Por ejemplo, en el caso de
los asistentes a la oferta de la modalidad flexible, mas de un 90% de ellos sefala que
no tiene razones para pensar, por el momento, que abandonaria el curso. Este
reconocimiento sin duda denota o se convierte, al mismo tiempo, en un buen indicador
de éxito educativo, pues alrededor de un 90% de estos estudiantes, no tiene presente
el tema del abandono escolar. En cambio, en la modalidad regular, este porcentaje
disminuye a poco mas 50% (CEIA y tercera jornada). Situacién que en el caso de los
estudiantes que participan de los proyectos de reinsercion, disminuye al 26%. En otras
palabras, quienes tienen mas presente la “posibilidad” del fracaso o la re-desercién
escolar. Pero al mismo tiempo, al comparar los motivos por los cuales dejarian de
participar en estos cursos, el hecho que las opciones que concentran la mayor
frecuencia se ubique en las categorias “que no quiera o no me guste seguir
estudiando” y “que me expulsen”, también dan cuenta del grupo con menores
expectativas educativa o quienes se constituyen en el grupo mas vulnerable (Tabla
28).

Tabla 28
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y Motivos para Abandonar el Curso de Reinsercién (2012)

Modalidad
Motivo para abandonar Total
curso reinsercion(a) Proyecto de | Regular — Regular - .
. s Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada
Que no quiera o no me 17,3% 3,6% 2,6% 6,3% 10,6%
guste seguir estudiando
Que me expulsen 16,0% 9,2% 7,9% 0,0% 12,1%
Por querer trabajar y ganar 13,2% 10,8% 13,2% 0,0% 11,8%
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plata

Por problemas familiares o 13,2% 20,0% 15.8% 3.1% 15.1%
problemas en la casa

Por ahora no tengo razén 26,1% 51,3% 57,9% 90,6% 41,2%
Por problemas con o o o o o
compafieros 14,2% 51% 2,6% 0,0% 9,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Desde el punto de vista del reconocimiento que dan los estudiantes sobre la
importancia que le atribuyen a la educacion que actualmente estan recibiendo para su
futuro cercano, también es posible apreciar algunas similitudes y diferencias. En
primer lugar, al menos desde las declaraciones, los estudiantes de todas las
modalidades le asignan una alta importancia a la educacion como un elemento de
movilidad social, salvo el 5% de los estudiantes adscritos a los programas de
reinsercién, que sefialaron que “hay otras cosas mas importantes”, todos los
porcentajes observados muestran una buena valoracion por la educacién. Pese a lo
anterior, en el caso de los asistentes a la modalidad flexible, el factor mas importante
es el que se relaciona con la utilidad que presta la educacion para la vida laboral y
profesional, opcién que también se advierte, aunque no en la primera prioridad, en las
declaraciones de los estudiantes de la modalidad regular. En cambio, en el caso de los
estudiantes de los proyectos de reinsercion, la relacion entre educacion y mundo
laboral esta menos presente (Tabla 29).

Tabla 29
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad e Importancia de la Educacién que esta recibiendo (2012)

Modalidad

Importancia de la Reaul Total
Educacion(a) Proyecto de | Regular — nggear;- Flexible

Reinsercion CEIA Jornada
Es lo tnico que me 43,5% 38,5% 36,0% 27,5%
permitira salir adelante.
Aprendo cosas Utiles que 23 5% 24 4% 27 0% 27 5%
usaré después. ’ ’ ’ ’
Hay otras cosas que son o o o 0
mas importantes. 5.0% 2,0% 1.8% 0,0%
Para mi no es tan 18% 0.3% 1.8% 0.0%
importante. ’ ’ ’ ’
Puedo tener buenos 3.8% 17% 9% 59%
trabajos sin estudiar. ’ ’ ’ ’
Me servira para ser o 0 0 0
profesional o técnico. 22,5% 33,1% 32,4% e
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Otro indicador usado para establecer la importancia que esta poblacion le asigna a la
educacion, se relacion6 con la actividad que estos encuestados proyectaban a la hora
de finalizar el curso que estaban realizando actualmente. Es asi como, comparando
las opiniones y declaraciones de los asistentes a las distintas modalidades de
educacion de adultos, todos ubican como primera opcién, la prosecucion de estudios,
que en el caso de los estudiantes de la modalidad flexible, alcanza al 73,5%. Esta casi
unanimidad, que en el caso de las opiniones de los estudiantes de la modalidad
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regular y de proyectos de reinsercién es compartida con la opcién “‘comenzar a
trabajar”, también se aprecia en el relativo bajo porcentaje de aquellos que declaran

aun no saben lo que haran al momento de finalizar el curso (Tabla 30).

Tabla 30

Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Actividad al Egresar del Curso (2012)

Modalidad
Actividad después de Total
terminar el curso(a) Proyecto de | Regular— | Legular- .
. . Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada
Comenzar a trabajar 29,1% 38,6% 30,6% 17,6% 31,9%
Seguir estudiando en 52,1% 45,4% 43,5% 73,5% 49,8%
otro lugar ’ ’ ’ ’ ’
Esperar unos afos y o o o o o
volver a estudiar 5,3% 5,3% 12,9% 0,0% 6,1%
No sé lo que hare 11,0% 10,1% 12,9% 8,8% 10,9%
cuando termine
Creo que no terminaré 259 0.5% 0% 0.0% 13%
este curso ’ ’ ’ ’ ’
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

En relacién a los efectos que podria tener en los estudiantes el hecho de abandonar
los cursos que estan realizando, la mayoria lo vincula con limitaciones de caracter
laboral. Es decir, las declaraciones de los estudiantes de todas las modalidades
asociacion el abandono de los cursos de educacion de adultos, con el impacto

negativo que pueda tener en su vida laboral y en sus remuneraciones (Tabla 31).

Tabla 31

Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Efectos de Abandonar los Estudios (2012)

Modalidad
Efectos de Abandonar R I Total
los estudios(a _ eguiar -
@ Pro_yecto_c’ie Regular Tercera Flexible

Reinsercién CEIA Jornada
No sabria qué hacer o o o o o
durante el dia 23,4% 14,3% 22,3% 10,5% 19,5%
tTrggg;; tiempo para 13,6% 14,7% 10,6% 13,2% 13,6%
Tendria trabajos malos 21,8% 23,9% 21,3% 26,3% 22,7%
ftg’s”gaqrt”eesapre”der en 14,4% 10,0% 9,6% 26,3% 12,9%
No podria ganar buen a ® Q) o o
sueldo (dinero, plata) 26,8% 37,1% 36,2% 23,7% 31,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Una ultima insistencia para establecer la relevancia que estas poblaciones le asignan
a la educacion en general, se refiere a la identificaciéon de eventuales espacios que
podrian remplazar la funcion que los encuestados valoran de las instituciones
escolares o educativas. Al respecto, la comparacion de las opiniones de los diferentes
estudiantes, segun la modalidad de educacién de adultos que estan recibiendo,
muestra que la familia y el mundo laboral se constituyen para todos ellos, en un
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espacio alternativo de formacioén, aunque en el caso de la modalidad regular y flexible,
el espacio laboral es mas significativo que para los estudiantes que asisten a los
proyectos de reinsercion. Del mismo modo, este ultimo grupo es el que le asigna la
mayor importancia relativa a la calle o al barrio, como agente de aprendizaje, situacién
similar a la declarada en el caso de las “agrupaciones comunitarias” (Tabla 32).

Tabla 32

Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y lugares alternativos de educacién (2012)

Modalidad
En qué otros lugares Total
puedes aprender(a) Proyectode | Regular— | Regular- .
. .. Tercera Flexible
Reinsercion CEIA
Jornada

En la casa con mi familia 21,8% 10,4% 16,1% 18,6% 17,1%
En el barrio o en la calle 10,1% 2,3% 4,6% 0,0% 6,1%
Ec’)‘ agrupaciones 15,5% 8,1% 8,0% 7.0% 11,5%
Eg;‘rr;l"abajo 0 actividad 16,7% 23,1% 23,0% 23,3% 20,1%
En grupos religiosos 3,8% 3,2% 5,7% 7,0% 4,0%
|’\cl>: Z‘;‘tﬁgi‘ige” reemplazar 32,2% 52,9% 42,5% 44.2% 41,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

5.7. Percepcion y valoraciones de los cursos

Por ultimo, en este apartado los encuestados se pronuncian valorando diferentes
aspectos del servicio que prestan las diferentes modalidades de educacion de adultos
que actualmente estan siendo implementadas y/o supervisadas por el Ministerio de
Educacion. De esta forma, en las siguientes cinco tablas los estudiantes de todas las
modalidades dan cuenta de la valoracion que tienen por los principales actores que
comparten su experiencia académica.

Sobre el director o encargado de la institucion donde esta realizando los estudios, los
estudiantes tienen en general una buena valoracién, pero la que declaran los
asistentes a la modalidad flexible es mucho mejor que la percibida por los alumnos de
los proyectos de reinsercion y la de aquellos que forman parte de las dos expresiones
de la modalidad regular (Tabla 33). Ahora bien, es importante sefalar que esta
percepcién valorativa la estan realizando sobre un actor que quizas directamente no
se vincula con la actividad pedagogica de aula, pero de la cual también se tienen una
opinion fundada.

Tabla 33
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y valoracién del director o encargado del lugar donde estudia (2012)

Al director o Modalidad

encargado del Regular -

lugar donde Proyecto de | Regular - Tegrcera Flexible fotal
estudias Reinsercién CEIA Jornada
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Muy bueno 59,7% 38,4% 53,0% 65,5% 51,5%
Bueno 24,4% 43,5% 30,3% 31,0% 32,5%
Regular 10,4% 14,7% 13,6% 3,4% 12,0%
Malo 1,4% 1,7% 1,5% 1,4%
Muy malo 4.1% 1,7% 1,5% 2,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Sobre la valoracion de los docentes o monitores, para el caso de algunas instituciones
que imparten cursos en la modalidad de proyectos de reinsercion y flexible, la
valoracién de estos actores puede calificarse en términos generales como buena,
segun las declaraciones realizadas por los asistentes a los cursos de todas las
modalidades, pero, los asistentes a los proyectos de reinsercion y especialmente los
estudiantes de los CEIA de la modalidad regular, son mas criticos de este estamento,
que sus pares de la modalidad flexible y de la regular tercera jornada. De hecho, casi
un 20% de los estudiantes que asisten a los Centros Integrados de Educacion de
Adultos, CEIA, califican a sus profesores en la categoria regular y sélo un 37,1% en la
“‘muy bueno”, distinguiéndose bastante de la observada en las otras categorias (Tabla
34).

Esta observacion puede ser interesante de analizar posteriormente con mas
profundidad y reflexion, en la medida que los CEIA corresponden a instituciones donde
practicamente toda la dotacion docente esta constituida por profesores que forman
parte del sistema escolar “normal”. Es decir, los planes y programas de estudios y las
actividades educativas en general, son implementados por profesores con
reconocimiento ministerial para desempefarse en instituciones escolares.

Tabla 34
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y valoracién de los profesores o monitores (2012)

Modalidad
%%Sitg:g;esores ° E“?ye"to.‘,je Regular - Bree?gg; Flexible Total
einsercion CEIA Jornada
Muy bueno 58,5% 37,1% 65,6% 73,3% 52,7%
Bueno 27,7% 41,7% 26,6% 23,3% 32,3%
Regular 9,8% 19,4% 6,3% 3,3% 12,4%
Malo 1,3% 1,7% 1,2%
Muy malo 2,7% 1,6% 1,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Profundizando en la percepcién que tienen los estudiantes sobre la labor de los
profesores, también se solicitd la opinidon sobre la capacidad que se percibia en los
docentes para escucharlos. Es decir, se solicita la opinion sobre un aspecto mas bien
psicosocial de la labor docente. Al respecto, los asistentes a los cursos que se
imparten en todas las modalidades disminuyen la valoracién hacia la labor docente,
pero de manera mucho mas significativa en el caso de la modalidad regular que se
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imparte a través de los CEIA (Ver Tabla 35). Es decir, otro argumento para mirar con
mas detencion el rol de los docentes de estas instituciones educativas.

Tabla 35
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y la capacitacién de los profesores para escucharlos (2012)

o Modalidad
La capacitacion de
los profesores para Proyecto de | Regular - Regular - , Total
escucharlos Reinsercién CEIA Tercera Flexible

Jornada

Muy bueno 60,3% 28,3% 52,2% 73,1% 48,3%
Bueno 22,9% 37,6% 35,8% 19,2% 29,8%
Regular 11,7% 27,2% 7,5% 7,7% 16,5%
Malo 2,3% 4,0% 3,0% 2,9%
Muy malo 2,8% 2,9% 1,5% 2,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Manteniendo en general la buena valoracion que tienen los estudiantes de los
docentes y monitores, los datos sobre la capacidad de ellos para resolver problemas,
sigue bajando si se considera la opinién valorativa de los estudiantes que participan en
los Centros de Educacion Integral de Adultos, pues segun los porcentajes que se
observan en la Tabla 36, s6lo un 24,4% del total de estudiantes encuestados de esta
modalidad, ubican su opinidn en la categoria “muy bueno”. Porcentaje que en las otras
modalidades se encuentra cerca o supera el 50% de las preferencias para la misma
categoria.

Tabla 36
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y la capacidad de los profesores para resolver problemas (2012)

La capacidad de Modalidad

Ir?:rg v Proyectode | Regular- | TeolT | g fotal
problemas Reinsercién CEIA Jornada

Muy bueno 53,5% 24,4% 49,3% 70,4% 43,6%
Bueno 28,6% 41,1% 32,8% 22,2% 33,2%
Regular 13,4% 28,6% 16,4% 7,4% 18,8%
Malo 2,8% 3,6% 2,5%
Muy malo 1,8% 2,4% 1,5% 1,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

No siendo mala, comparativamente con los otros actores evaluados, los otros
profesionales que muchas veces interactuan o participan del proceso de ensefianza
aprendizaje, como asistentes sociales o psicélogos, entre otros, obtienen una
percepcion valorativa menor. De hecho, solo los estudiantes que asisten a la
modalidad flexible superan el 50% en la categoria “muy bueno” (Tabla 37). Pero con
todo, estas opiniones no permiten decir que se esta en presencia de una mala o baja
valoracién de estos profesionales.
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Tabla 37

Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion

Segun Modalidad y valoracién de los profesionales del liceo o lugar donde estudia (2012)

. Modalidad
A los profesionales
del |iceo (o] |Ugar Proyecto de Regular - Regl'”ar - . Total
donde estudias Reinsercion CEIA Tercera Flexible

Jornada

Muy bueno 40,3% 25,0% 37,9% 68,2% 35,7%
Bueno 32,2% 47,6% 46,6% 27,3% 39,4%
Regular 20,4% 24.4% 12,1% 4,5% 20,0%
Malo 3,8% 2,4% 1,7% 2,8%
Muy malo 3,3% ,6% 1,7% 2,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

En relacion a la percepcidon que sefialan tener los estudiantes sobre sus comparieros
de clases, tampoco puede ser calificada de mala, por el contrario, se ve bien valorada
en todas las modalidades. No obstante, los estudiantes de los proyectos de reinsercion
y de los CEIA, son los que comparativamente muestran las valoraciones mas bajas,
especialmente en la categoria “regular”. Del mismo modo, es en este unico actor que
la valoracion que realizan los estudiantes que asisten a los cursos de la modalidad
flexible, bajan del 50% en la categoria “muy bueno”. Por lo tanto, de todos los actores
consultados, estos son los que en términos relativos presentan las valoraciones mas
criticas. Un factor que también debiera considerarse a la hora de perfeccionar las
acciones de convivencia y de retencion escolar (Tabla 38).

Tabla 38
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y valoracién de los compaiieros de curso (2012)

Modalidad
S Proyecto de | Regular- | o00STT | L Total
Reinsercion CEIA Jornada
Muy bueno 39,8% 37,6% 52,4% 33,3% 40,3%
Bueno 29,4% 33,5% 33,3% 63,3% 33,5%
Regular 22,2% 24.1% 14,3% 3,3% 20,7%
Malo 4.1% 2,4% 2,7%
Muy malo 4,5% 2,4% 2,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Por ultimo, los cargos o roles administrativos también son bien evaluados por los
estudiantes de todas las modalidades, aunque tal como ha sido la “norma” en las
tablas anteriores, los asistentes a la modalidad flexible y luego a la tercera jornada de
la regular, son quienes perciben con una valoracién mas alta, la interaccion con este
tipo de actores educativos, pese a que no se alcanzé a llegar al 50% en la categoria
“‘muy bueno” (Tabla 39).
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Tabla 39
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y administrativos del liceo o lugar donde estudia (2012)

-~ . Modalidad
A los administrativos
del liceo o |Ugar donde Proyecto de Regu|ar - Regl'"ar B . Total
estudias Reinsercion CEIA Tercera Flexible

Jornada

Muy bueno 41,1% 24,9% 36,7% 48,1% 34,9%
Bueno 36,7% 49,7% 35,0% 51,9% 42,2%
Regular 15,0% 21,4% 25,0% 17,8%
Malo 3,4% 1,7% 3,3% 2,6%
Muy malo 3,9% 2,3% 2,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

Junto con la valoracién por los actores escolares que comparten la vida escolar de los
estudiantes que asisten a las distintas modalidades de educacion de adultos, también
se preguntod por otros aspectos que completan el contexto en el que se desenvuelve la
experiencia académica de estos publicos. De esta manera, para determinar las
caracteristicas de la infraestructura de la institucién a cargo de los cursos, se pregunté
por la calidad de las salas de clases. Es asi como, los estudiantes que asisten a los
CEIA, son unicos que valoran de forma claramente negativa, la calidad de sus salas
de clases. De hecho, sélo un 8,6% de las opiniones se agrupan en la categoria “Muy
bueno”, convirtiéndose en la Unica modalidad que ha valorado negativamente esta
variable de contexto educativo (Tabla 40).

Tabla 40
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y salas de clases (2012)

Modalidad
Salas de R
clases Proyecto de | Regular - Regular : Total
. s Tercera Flexible
Reinsercion CEIA

Jornada
Muy bueno 42,7% 8,6% 30,9% 35,7% 28,7%
Bueno 39,2% 32,0% 42.6% 50,0% 37,8%
Regular 14,1% 38,3% 20,6% 14,3% 23,5%
Malo 2,6% 14,3% 5,9% 7,0%
Muy malo 1,3% 6,9% 3,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboraciéon de los autores.

Mas baja es aun, la valoracion por las salas o laboratorios de computacion, espacios
que desde la perspectiva valdérica de los estudiantes de los CEIA, es claramente
insuficiente en relacion a la relevancia que los planes y programas de estudio
aprobados por el Ministerio de Educacion, le otorgan a la incorporacion de la
informatica en el proceso de ensefianza aprendizaje. Por lo mismo, la oferta educativa
de los CEIA, claramente esta en déficit en esta dimension de la formacién escolar.

En el caso de las valoraciones de los estudiantes que asisten a las otras modalidades

de educacién de adultos, en el caso de la modalidad flexible y tercera jornada
(regular), las opiniones son bastante positivas, sin embargo, los porcentajes que se
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ubican en la categoria “malo”, debieran a corto plazo tender a cero, pues para el
modelo y las definiciones de la politica educativa chilena, ningun establecimiento o
institucién que imparte educacion, puede ser valorado de manera negativa en el
equipamiento informatico, especialmente si se esta trabajando con estudiantes que
asisten a programas de reescolarizacion o de segunda oportunidad (Tabla 41).

Tabla 41
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacion
Segun Modalidad y laboratorios de computacién (2012)

Modalidad
tgr?l(gjttgglgi - Proyectode | Reguiar- | Tt | L L Total
Reinsercion CEIA Jornada
Muy bueno 33,7% 3,4% 23,5% 16,7% 20,3%
Bueno 26,3% 15,9% 47,1% 61,1% 26,7%
Regular 19,4% 35,2% 21,6% 11,1% 25.2%
Malo 7,4% 23,4% 7,8% 11,1% 13,6%
Muy malo 13,1% 22,1% 14,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

Junto a lo anterior, tampoco se debiera sentir satisfaccién si un grupo importante de
estudiantes que asisten a estos cursos de educacion de adultos, afirman que el lugar
donde estudian lo perciben como un espacio con una mala o regular seguridad para
ellos. Al respecto, segun las valoraciones que se observan en la préxima tabla, sélo un
8,2% de los estudiantes que asisten a los CEIA califican como “muy buena” la
seguridad que la institucién le ofrece a los estudiantes. En otras palabras, para un
numero importante de estudiantes, la institucion donde estan reinsertandose al
sistema escolar, lo perciben como un espacio que no les brinda la seguridad que ellos
esperarian. En general, la valoracion que requiere este tipo de espacio debe tender a
la que se aprecia en las declaraciones realizadas por los estudiantes que asisten a la
modalidad regular, pero, omitiendo el 4,3% ubicado en la categoria “malo” (Tabla 42).

Tabla 42
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y seguridad de los estudiantes (2012)

Seguridad de Modallda; I
los Proyecto de | Regular - Tegu ar- Flexibl Total
estudiantes Reinsercion CEIA ercera exible

Jornada
Muy bueno 36,5% 8,2% 32,3% 43,5% 25,9%
Bueno 33,7% 40,0% 43,5% 52,2% 38,2%
Regular 20,7% 31,8% 14,5% 22,9%
Malo 5,8% 12,9% 8,1% 4,3% 8,6%
Muy malo 3,4% 7,1% 1,6% 4,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion de los autores.

En dltimo término, la Tabla 43 consigna las respuestas de los estudiantes a un grupo
de indicadores que buscan establecer las acciones que realizan las instituciones que
estan trabajando en las diversas modalidades de la Educacion de Adultos, para
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mejorar los indices de retencidon. No obstante, de la comparaciéon entre las
modalidades, no se aprecia una diferencia que confirme la presencia de tendencias
claramente distintas entre unas u otras. Por el momento, lo Unico que permite ver esta
informacién, aunque no de modo categorico, son algunos porcentajes que estarian
mostrando el tipo de estrategias pedagdgicas que usa una u otra institucion, en
funcién de la modalidad a la que pertenecen. Es asi como, en el caso de los proyectos
de reinsercion, solo el 17,9% de los estudiantes sefiala que la institucion apoya a los
alumnos con bajas calificaciones, cifra bastante inferior a la observada en las otras
modalidades. La explicaciéon podria estar en el hecho que, las propuestas pedagodgicas
de los proyectos de reinsercion, son bastante menos “escolarizados” que los
implementados por las instituciones de las otras modalidades. Sin embargo, esta
situacion debe esclarecerse una vez que se triangulen estos datos, con los insumos
especificos que proporcionara la descripcion pedagdgica que se realizara durante el
segundo afo de investigacion.

Tabla 43
Estudiantes Matriculados en Programas de Reescolarizacién
Segun Modalidad y Retencién (2012)

Modalidad

Que hace la Institucién para Roau Total
no abandona(a) Proyecto de | Regular - Tee%g;,;' Flexible

Reinsercion CEIA Jornada
Se apoya a los estudiantes o o o o o
en problemas familiares 24,8% 23,9% 24,3% 21,4% 24,3%
Se apoya a los estudiantes 18.5% 15.2% 16.4% 16.7% 17 2%
con mala conducta ’ ’ ’ ’ ’
Se apoya a los estudiantes 17 9% 34 8% 30.7% 42 9% 25 79
con bajas calificaciones ’ ’ ’ ’ ’
Se habla con apoderados o o o A o
de los estudiantes 18,7% 10,9% 13,6% 4,8% 15,1%
No se hace nada por los 2 4% 101% 4.3% 4.8% 50%
estudiantes ’ ’ ’ ’ ’
Actividades recreativas y 17 7% 51% 10.7% 95% 12 7%
culturales ’ ’ ’ ’ ’
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracién de los autores.

6. A modo de conclusiones preliminares

En primer lugar, sobre la base de los antecedentes estadisticos proporcionados por la
encuesta aplicada durante el segundo semestre del afo recién pasado, es posible
identificar preliminarmente, la presencia de varios perfiles o estereotipos de
estudiantes, a partir de las modalidades de educacion de adultos en las que estan
tomando los programas de nivelacion o reinsercién educativa. Lo anterior implica que
los estudiantes van constituyéndose en un perfil determinado, en funciéon de las
caracteristicas y criterios de seleccion, directos o indirectos, que ha definido cada
modalidad de educacion de adultos.

Los estudiantes de la modalidad “Proyectos de Reinsercion”, constituyen el grupo mas
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homogéneamente juvenil. Las medidas estadisticas de tendencia central y de
dispersion asi lo confirman. Pero, al ser los mas jovenes, son también los que denotan
ubicarse en la poblacién de mayor vulnerabilidad social y educativa. Eso sefialan
practicamente todas las variables analizadas y comparadas en este documento.

En tercer lugar, los datos proporcionados por la encuesta muestran que los
estudiantes de los Centros de Educacion Integral de Adultos, CEIA, de la modalidad
‘regular”, se constituyen en una poblacién mas heterogénea, es la modalidad que
muestra la mayor diversidad de perfiles. Pero esta diversidad sugiere que es posible
reconstruir al menos dos grandes grupos, principalmente diferenciados por la
condicion etarea. Por una parte, se ubican los estudiantes mas jovenes, cuyas
caracteristicas, valoraciones y percepciones generales son similares a las que se
aprecian en los estudiantes de la modalidad de los “Proyectos de Reinsercién”. Es
decir, también denotan una cierta fragilidad que los ubica en los grupos de mayor
vulnerabilidad. Pero, junto a ellos, es decir, compartiendo cotidianamente la
experiencia educativa, es posible encontrarse con un segundo perfil que agrupa
principalmente a adultos y a un nimero importante de adultos mayores. Al respecto, el
analisis estadistico sugiere con claridad que ambos grupos se diferencian por las
valoraciones, percepciones y expectativas relacionadas con el curso que estan
siguiendo y el eventual impacto que tendra en su vida cotidiana.

Los estudiantes de la segunda forma de la modalidad regular, a saber, los estudiantes
de “tercera jornada”, se constituyen en un grupo similar al observado en el subgrupo
de los adultos, que asisten a la oferta educativa de los CEIA. Esta semejanza se
refleja en las caracteristicas generales, expectativas, valoraciones, percepciones e
intereses que declaran los adultos que asisten a los Centros de Educacion Integral de
Adultos. No obstante, resulté interesante constatar que un porcentaje importante de
los estudiantes de la modalidad regular de “tercera jornada”, se caracterizan por haber
abandonado la educacion media, de hecho, practicamente el 50% de estos
estudiantes fueron desertores de la educacion media.

A su turno, el perfil de los estudiantes que asisten a la modalidad “flexible”, es sin duda
bastante homogéneo al interior de este grupo y bien heterogéneo al compararlo con
los perfiles de las otras modalidades. Se constituyen en un grupo compuesto
principalmente por adultos que asisten por necesidades instrumentales, vinculadas
con el mundo del trabajo, o por motivaciones asociadas a la satisfaccién personal.
Son, en funcién de todos los atributos observados en la encuesta, el grupo de menor
vulnerabilidad social y educativa.

Un atributo que requiere una profundizacion del analisis, en virtud de los antecedentes
anteriores, estd relacionado con el momento en que los estudiantes que asisten a las
diversas modalidades de educacion de adultos, han declarado haber desertado del
sistema de educacion formal o de una progresiéon educativa oportuna. Es importante
hacer este esfuerzo, en la medida que los estudiantes que asisten a la modalidad de
“proyectos de reinsercion” y de la regular en la version “CEIA”, son los que presentan,
comparativamente, los indicadores de mayor vulnerabilidad y al mismo tiempo, son
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quienes se caracterizan por haber abandonada la escuela durante los anos de la
educacion primaria. Esta tarea puede ser importante para perfeccionar las politicas
publicas de educacion de adultos, aumentando la tasa de aprobacién y retencién de
matricula.

Otra variable que también amerita una mayor detencion en el analisis para el segundo
ano de estudio, dice relacion con la percepcién de seguridad que perciben los
estudiantes en la institucion que les esta brindando el servicio educativo. Ello, dado
que las modalidades que agrupan a los perfiles con mayor vulnerabilidad son los que a
su vez, agrupan a los estudiantes con la mayor percepcion de inseguridad. Variable
gue puede vincularse a la gestion que realizan estas instituciones y a la capacidad que
pueden desarrollar para mejorar el nivel de retencion.

Otro desafio que debe enfrentarse durante el segundo afo de la investigacion, dice
relacién con la percepcidn que tienen los estudiantes de los Centros de Educacién
Integral de Adultos, CEIA, pues, siendo la modalidad que mas se asemeja a las
instituciones escolares, donde asisten los estudiantes de progresion oportuna
(escuelas basicas y liceos de ensefanza media), son al mismo tiempo la modalidad
que recibe las valoraciones mas bajas en los indicadores usados para recoger la
opinion sobre la gestion de las entidades ejecutoras de educacién de adultos.

Por ultimo, muy ligado al aspecto anterior, para que esta investigacion contribuya a
evaluar con mayor prolijidad el desempefio de las diferentes modalidades de
educacion de adultos y perfeccionar los sistemas de gestion que permitan mejorar los
indicadores de retencion de estudiantes, es indispensable ahondar en la
caracterizacién y evaluacién del modelo educativo de cada modalidad y tipo de
institucién que esta trabajando en la educacion de adultos. De esta manera, se podra
discernir cual es el peso y explicacion de las valoraciones que hacen los estudiantes
de su proceso de reescolarizacién. Es decir, cuanto de estas valoraciones se explica
por el perfil de los estudiantes y cuanto por la buena o mala gestion académica de las
propias instituciones educativas.
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